SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

PLs. US 22/2026-5

Ustavny std Slovenskej republiky v konani podla ¢l. 127 Ustavy Slovenskej republiky o Gistavnej
staznosti stazovatelky HCP - derpacia techmnika s.r.o., Szakkayho 1, KoSice, zastupené¢ho
Advokatska kancelaria VASIL & partners, s.r.o., Kupeckého 320/33, Kosice, proti rozsudku
Najvyssieho spravneho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 8Sfk/15/2025 z 25. septembra 2025
a konaniu, ktoré mu predchadzalo (vedenej pod sp. zn. Rvp 3323/2025), a o Gstavnej staznosti
stazovatel’ky HCP - ¢erpacia technika s.r.o., Szakkayho 1, KoSice, zastipeného Advokatska
kanceldria VASILC & partners, s.r.o., Kupeckého 320/33, KoSice, proti rozsudku Najvyssieho
spravneho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 3Sfk/6/2025 zo 17. decembra 2025 a konaniu, ktoré
mu predchéadzalo (vedenej sp. zn. Rvp 546/2026), takto

rozhodol:

1. Veci vedené Ustavnym stdom Slovenskej republiky pod sp. zn. Rvp 3323/2025 asp. zn.
Rvp 546/2026 s p 4 j a na spolocné konanie, ktoré bude d’alej vedené pod sp. zn. Rvp 3323/2025.

2. Toto uznesenie nadobuda pravoplatnost a vykonatelnost okamihom jeho prijatia
Ustavnym sadom Slovenskej republiky.

Odovodnenie:

L.
Ustavné staZnosti st'aZovatel’ky

1. Ustavnému sadu bola 16. decembra 2025 dorudend tUstavna staznost stazovatelky vo veci
namietaného porusenia zakladnych prav podla ¢l. 20 ods. 1 a 4 a ¢&l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej
republiky (d’alej len ,,istava®) a prava podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav
a zakladnych slobdd (d’alej len ,,dohovor®) rozsudkom najvysSieho spravneho sudu sp. zn.
8Stk/15/2025 z 25. septembra 2025 a konanim, ktoré mu predchadzalo. Stazovatel'ka navrhuje
napadnuty rozsudok najvyssieho spravneho sudu zrusit’ a vec mu vratit’ na d’alSie konanie, zaroven
ziada priznat’ jej nahradu trov konania pred Gstavnym stidom. Predmetnd ustavna staznost’ bola
pridelend sudcovi spravodajcovi Rastislavovi KasSakovi, ¢lenovi IV. senatu ustavného sudu,
a na ustavnom sude je vedend pod sp. zn. Rvp 3323/2025.

2. Ustavnému sudu bola 24. februara 2026 doruéeni obsahovo rovnakd tUstavna staznost
stazovatel'’ky vo veci namietaného poruSenia totoznych zakladnych prav podla tstavy a dohovoru



rozsudkom najvyssieho spravneho sudu sp. zn. 3Stk/6/2025 zo 17. decembra 2025 a konanim, ktoré
mu predchadzalo. Stazovatel'ka zhodne navrhuje zrusit’ napadnuty rozsudok najvyssieho spravneho
stidu a vec mu vratit' na d’alSie konanie a ziada priznat’ jej nahradu trov konania pred ustavnym
sudom. Tato ustavna staznost’ bola pridelenda sudcovi spravodajcovi Petrovi Strakovi, ¢lenovi
II. senatu tistavného sudu, a na ustavnom sude je vedena pod sp. zn. Rvp 546/2026.

3. Podstatou oboch ustavnych staznosti je obsahovo zhodnd staznostna argumentacia o poruseni
prava stazovatelky na spravodlivy proces aprava vlastnit majetok postupom a rozsudkami
najvysSieho spravneho sudu, ktorymi boli zamietnuté jej kasacné st'aznosti smerujuce proti
rozsudkom Spravneho sudu v KoSiciach ¢. k. KE-7S5/193/2020-58 z 30. oktobra 2024 ac. k.
KE-6S/31/2020-106 z 19. septembra 2024 vo veci vyrubenia rozdielu z dane z pridanej hodnoty
za zdanovacie obdobie januar 2018, resp. februar 2019.

II.
K spojeniu veci

4. Zakon ¢&. 314/2018 Z. z. o Ustavnom stide Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych
zdkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o Ustavnom side®) nemda osobitné
ustanovenia o postupe pri spojeni veci na spolocné konanie. V sulade s § 62 zdkona o Ustavnom
sude o primeranom pouziti Civilného sporového poriadku (d’alej len ,,CSP*) mozno v konani
o ustavnej staznosti (€l. 127 ustavy a § 122 a nasl. zdkona o ustavnom sude) pouzit’ na pripadné
spojenie veci primerane § 166 ods. 1 CSP, podla ktorého v zaujme hospodérnosti konania konajuci
sud spoji na spolocné konanie také konania, ktoré sa pred nim zacali a skutkovo spolu stvisia alebo
sa tykaju tych istych stran. Ak boli také konania pridelené viacerym sudcom toho istého sudu,
rozhodne o spojeni konani ten sudca, u ktoré¢ho sa zacalo konanie skor.

5.Podla ¢l. II bodu 10 Rozvrhu price Ustavného sudu Slovenskej republiky na obdobie
od 1. janudra 2026 do 31. decembra 2026 (d’alej len ,rozvrh prace®) v zdujme hospodarnosti
konania mozZe plénum ustavného sudu rozhodnit’ o spojeni veci patriacich do posobnosti senatov
ustavného sudu, ktoré boli pridelené ¢Elenom réznych sendtov ako sudcom spravodajcom,
na spolo¢né konanie, ak tieto veci spolu skutkovo alebo pravne (z hladiska predmetu konania)
suvisia alebo sa tykaju tych istych ucastnikov. Navrh na rozhodnutie o spojeni moze plénu
ustavného sudu podat’ sudca spravodajca vo veci, ktorej spojenie s inou vecou sa navrhuje,
alebo predseda ustavného stidu. Ak vzhl'adom na okolnosti hodné osobitného zretel'a nerozhodne
plénum inak, je na spolo¢né konanie o spojenych veciach prislusny ten senat ustavného stdu,
ktorého ¢lenom je sudca spravodajca v tej zo spajanych veci, v ktorej zacalo konanie na ustavnom
sude skor (§ 41 ods. 2 zdkona o ustavnom sude). Za rovnakych podmienok méze plénum tstavného
sudu rozhodntt’ o spojeni veci patriacich do jeho pdsobnosti, ktoré boli pridelené r6znym sudcom
spravodajcom. Ak vzhl'adom na okolnosti hodné osobitného zretela nerozhodne plénum inak,
sudcom spravodajcom v spolo¢nom konani o spojenych veciach je sudca spravodajca v tej
zo spajanych veci, v ktorej zacalo konanie na ustavnom sude skoér. O spojeni ostatnych veci
patriacich do posobnosti senatov ustavného sudu, ktoré spolu skutkovo alebo pravne (z hladiska
predmetu konania) stvisia alebo sa tykaju tych istych ucastnikov, rozhoduje prislusny senat
ustavného sudu urceny podla bodu 5, a to na navrh sudcu spravodajcu vo veci, ktorej spojenie
s inou vecou sa navrhuje. Ak vzhl'adom na okolnosti hodné osobitného zretel'a nerozhodne senat



inak, sudcom spravodajcom v spolo¢nom konani o spojenych veciach je sudca spravodajca v tej
zo spajanych veci, v ktorej zacalo konanie na istavnom sude skor.

6. Z obsahu ustavnych staznosti vyplyva, ze tieto spolu skutkovo a pravne suvisia — obe ustavné
staznosti podané totoznou stazovatel'kou smeruji proti totoznému porusovatelovi (najvysSiemu
spravnemu sudu) a jeho obdobnym rozsudkom, pri¢om v napadnutom konani vystupuje
stazovatel’ka v procesnom postaveni zalobcu. Stazovatel'ka v oboch pripadoch, zastipena tym
istym pravnym zdstupcom, namieta porusSenie totoznych prav podla ustavy a dohovoru, a to
identickou ustavnopravnou argumentaciou, priCom v petite ustavnych staznosti navrhuje vydat
nalez v obdobnom zneni.

7. S prihliadnutim na obsah ustavnych staznosti vedenych ustavnym sudom pod sp. zn.
Rvp 3323/2025 a sp. zn. Rvp 546/2026 a z toho vyplyvajucu skutkovi a pravnu suvislost’ ustavnych
staznosti stazovatel’ky, plénum ustavného sudu v zaujme hospodarnosti konania podl'a § 62 zakona
o ustavnom sude v spojeni s § 166 ods. 1 CSP a €l. II bodom 10 rozvrhu prace rozhodlo o spojeni
tychto veci na spolo¢né konanie, ktoré bude d’alej vedené pod sp. zn. Rvp 3323/2025 (bod 1 vyroku
tohto uznesenia).

8. Ustavny sud v zaujme rychlosti a plynulosti konania rozhodol podla § 70 ods. 1 zakona
o ustavnom sude tak, Ze toto uznesenie o spojeni veci na spolocné konanie nadobuda pravoplatnost’
a vykonateI'nost’ okamihom jeho prijatia (bod 2 vyroku tohto uznesenia).

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu ustavného sudu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 11. marca 2026

Ivan Fia¢an
predseda Ustavného sidu
Slovenskej republiky



